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Nichteheliche Mutterschaft und soziale Ungleichheit
Zur soziobkonomischen Differenzierung der Familienformenin
Ost- und Westdeutschland

Dirk Konietzka und Michaela Kreyenfeld :

Zusammenfassung: Nichteheliche Geburten haben in den 1990er Jahren in
Westdeutschland, vor allem aber in Ostdeutschland stark an Bedeutung gewonnen. Der
deutsche familialistische Wohlfahrtsstaat fordert jedoch steuerlich und sozialpolitisch
vorrangig verheiratete Paare. Zugleich unterscheidet er zwischen Alleinerziehenden und
nichtehelichen Lebensgemeinschaften. Vor diesem Hintergrund ist zu erwarten, dass
verheiratete, kohabitierende und alleinerziehende Mdutter sich  in  ihren
sozialstrukturellen Hintergrinden und hauptséachlichen Unterhaltsquellen (Einkommen
des Partners, staatliche Transferzahlungen und eigenes Einkommen) unterscheiden.
Analysen der Mikrozensen der Jahre 1991-2000 unterstiitzen diese These teilweise.
Alleinerziehende Frauen haben haufiger einen geringen Bildungsabschluss und sind
haufiger von sozialstaatlichen Transferzahlungen abhangig als Frauen in anderen
Familienformen. In Westdeutschland leben gut ausgebildete Mtter vergleichsweise
haufig in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft. Kohabitierende Mtter sind zudem
haufiger Vollzeit erwerbstdtig als andere Miutter. In Ostdeutschland bestehen nur
geringe  Unterschiede zwischen verheirateten und in  einer nichtehelichen
L ebensgemeinschaft lebenden Mttern im Hinblick auf den Bildungsabschluss und das
Ausmal3 der Erwerbsbeteiligung. Auch verheiratete Mitter sind selten vom Einkommen
des Partners abhangig. Die 6konomische Unabhangigkeit verheirateter Mitter ist ein
zentrales Merkmal des Wandels der Familie in Ostdeutschland und begriindet deutliche
Ost-West-Unterschiede in den 6konomischen Grundlagen von Familien.

Korrespondenzadresse: Max-Planck-Institut fir demografische Forschung, Konrad-Zuse Str. 1, D-
18057 Rostock.  Telefon:  +49-381-2081-163  Email:  konietzka@demogr.mpg.de;
kreyenfeld@demogr.mpg.de.



English summary:

Non-marital motherhood and social inequality. Socio-economic differentiation of family

formsin East and West Germany

Dirk Konietzka und Michaela Kreyenfeld

In the 1990s, non-marital motherhood has become more common in western and
particularly in eastern Germany. The German familialistic welfare regime favours
married couples, and, furthermore, treats single mothers differently from cohabiting
mothers. Againgt this background, one would expect that married, cohabiting and single
mothers differ by socio-economic characteristics and by the way they rely on partner
income, transfers and own employment for their subsistence. Evidence from the
German micro-census 1991 to 2000 gives partial support for this hypothesis. Single
mothers are poorly educated and frequently rely on public transfers. In western
Germany, mothers in non-marital unions are more often highly educated and employed
full-time than married mothers. In eastern Germany, married mothers and those in
marital unions do not differ by educational status nor by their employment behaviour.
Even married mothers are rarely dependent on the partner income for their subsistence.
The economic independence of married mothers is a central characteristic of family
change in eastern Germany, and it contributes to persistent east-west-differences in the
economic foundation of families.



1 Einleitung: Die Zunahme nichtehelicher Geburten und der Wandel
der Familienformen

Zu den auffalligsten Veranderungen des Familienbildungsprozesses in Deutschland im
letzten Jahrzehnt gehort die Zunahme der nichtehelich geborenen Kinder.* In den alten
Bundeslandern hat sich der Anteil nichtehelicher Geburten seit 1990 verdoppelt.
Aktuellen Daten zu Folge fanden im Jahr 2003 21 Prozent aller Geburten auf3erhalb
einer Ehe statt (Abbildung 1). Noch ausgepragter ist der Wandel des Geburtenverhaltens
in den neuen Bundeslandern. Bereits in den 1950er Jahren lag der Anteil der
nichtehelichen Geburten in der DDR hoéher als in der Bundesrepublik. Er stieg dann
insbesondere in der zweiten Hélfte der 1970er und der ersten Hélfte der 1980er Jahre an
und erreichte 1989 einen Hoéchststand von 33 Prozent.? Entgegen den Erwartungen hat
nach dem Fall der Mauer und der Implementation des bundesrepublikanischen
Institutionensystems der Anteil der nichtehelich geborenen Kinder in Ostdeutschland
welter zugenommen. Im Jahr 2003 wurden 57 Prozent aller Kinder aul3erhalb einer Ehe
geboren, womit der Anteil nichtehelicher Geburten in den neuen Landern gegenwaértig
36 Prozentpunkte hoher als in den aten Landern liegt. Diese Differenz hat im
internationalen Vergleich ein bemerkenswertes Ausmal3. So befinden sich die neuen
und die alten Bundeslander in Europa an den entgegengesetzten Enden eines
Kontinuums (Council of Europe 2003). Nur in den slideuropdischen und einigen

osteuropéischen Landern ist die Nichtehelichenquote niedriger als in Westdeutschland.

1 Seit der Anderung des Kindschaftsrechts im Jahr 1998 wird in der amtlichen Statistik anstelle des
Begriffs , nichtehelich Geborene' der Ausdruck ,Kinder nicht miteinander verherateter Eltern’
verwendet. Der Einfachheit halber verwenden wir durchgangig den Begriff der nichtehelichen
Geburten bzw. Geborenen. Es s& angemerkt, dass mit der Anderung des Kindschaftsrechts auch
die Definition einer nichtehelichen Geburt leicht verdndert wurde. Bis zur Reform des
Kindschaftsrechts galt ein Kind a's ehelich, solange es innerhalb von 302 Tagen nach Auflésung
der Ehe geboren wurde. Seit der Reform des Kindschaftsrechts gelten Kinder, die nach Auflésung
der Ehe geboren werden, als Kinder unverheirateter Eltern.

2 Als entscheldender Impuls fir diesen Zuwachs galten sozia palitische Malinahmen — insbesondere
die Einfihrung des ,Babyjahres’, welches seit 1976 verherateten Frauen ab dem zweiten Kind,
unverheirateten Frauen aber bereits ab dem ersten Kind einen Anspruch auf einen einjahrigen
bezahlten Mutterschaftsurlaub einrdumte (Gysi und Speigner 1983; Hohn 1992; Trappe 1995;
Konietzka und Kreyenfeld 2002a, 2002b). Im Jahr 1986 wurde das Babyjahr auf alle Geburten,
d.h. auch auf Erstgeburten innerhab von Ehen ausgedehnt.



Ostdeutschland liegt zusammen mit Schweden, Island und Estland am oberen Ende der

europaischen Skala.®

Abbildung 1: Anteile nichtehelich Geborener an allen Geborenen in Ost- und
Westdeutschland

75%

57%
50%

34%

21%
10% /

0%

1950 1960 1970 1980 1990 2000

25% A

==o== Ostdeutschland == \Nestdeutschland

Anmerkung: Ab 2000 ohne Berlin.

Quelle: Statigisches Bundesamt (2001a). Die Werte fir das Jahr 2001-2003 wurden uns vom
Statistischen Bundesamt auf Anfrage bereit gestellt.

Das hohe und steigende Niveau der nichtehelichen Geburten in Ostdeutschland
ist aus der Perspektive der Familienentwicklung auf eine Entkopplung von
Familiengrindung und Eheschlief3ung in den Lebensverlaufen von Frauen und Mannern
zurtickzufthren. Hinter dem Phanomen nichtehelicher Elternschaft verbergen sich
unterschiedliche ,neue Familienformen’, die auch in sozialstruktureller Hinsicht
heterogen sind. Entsprechend konnen die Ursachen der Zunahme nichtehelicher

Elternschaft variieren. Wir konzentrieren uns in diesem Beitrag auf die

3 Die Antelle nichtehelich Geborener lagen 2001 in Finnland bel 40%, in Danemark bel 45%, in
Norwegen bel 50%, in Schweden bei 56% und in Island bei 63%. Die niedrigsten Anteile in
Europa wiesen Zypern mit 3% und Griechenland mit 4% auf. Grof3e Unterschiede finden sich
unter den mittel- und osteuropéischen Transformationsstaaten. Slowenien hatte im Jahr 2001 mit
39% einen viermal hoheren Anteil nichtehelicher Geburten as Kroatien mit 9%. Estland hatte
einen Anteil von 56%, Polen dagegen einen Anteil von 13% (Council of Europe 2003).



soziodkonomischen Hintergriinde nichtehelicher Mutterschaft.* Zwei Thesen lassen sich
einander gegenuberstellen, die geradezu gegensétzliche sozialpolitische Implikationen
aufweisen: auf der einen Seite die These sozialstaatlicher Ursachen nichtehelicher
Mutterschaft und auf der anderen Seite die These der wachsenden 6konomischen
Unabhangigkeit der Frau und ihrer Emanzipation von traditionellen Geschlechterrollen.®
Der ersten These zu Folge ist die Zunahme lediger Mutterschaft eine Folge spezifischer
sozialpolitischer Anreize. Der in den USA und Grof3britannien verbreiteten Sichtweise
sind unverheiratete Mtter Uberwiegend jung (vielfach im Teenager-Alter); sie weisen
eine niedrige Erwerbsguote und einen hohen Grad an Sozialhilfeabhangigkeit auf
(Kilkey und Bradshaw 1997; McLaughlin 1997; McLanahan 2000; Lichter et al. 2002;
Sigle-Rushton und McLanahan 2002; Lichter et al. 2004). Insbesondere in den USA
wird staatlichen Sozialleistungen ein ,anti-marriage bias’ zugeschrieben, demzufolge
junge Frauen, die schlechte Arbeitsmarktchancen haben, die strategische Entscheidung
treffen, bel Mutterschaft nicht zu heiraten und stattdessen staatliche Hilfsprogramme in
Anspruch zu nehmen (Garfinkel et al. 2003; Moffitt et a. 1998; Moffitt 2000). In den
USA wurden insbesondere dem AFDC-Programm (Aid to Families with Dependent
Children) solche Anreizwirkungen unterstellt (Fein 2001).

Eine ganzlich andere Perspektive auf nichteheliche Mutterschaft setzt an der
wachsenden Okonomischen Eigenstandigkeit von Frauen an. Mit der 6konomischen
Theorie der Familie (Becker 1993) lasst sich argumentieren, dass die verbesserte
Position von Frauen auf dem Arbeitsmarkt einen Bedeutungs- und Funktionsverlust der
Ehe as Instanz 6konomischer und sozialer Sicherung zur Folge hat. Mit der
feministischen Wohlfahrtsstaatstheorie ist zudem darauf zu verweisen, dass fur die
Okonomische Unabhéngigkeit von Frauen mit Kindern nicht zuletzt institutionelle
Faktoren wie en Offentliches Kinderbetreuungssystem sowie sozial- und
steuerpolitische Steuerungsinstrumente eine ausschlaggebende Bedeutung haben (Lewis
1992; Orloff 1993; Ostner 1995; Sainsbury 1997).

Zum Aspekt der Vaterschaft sehe z.B. Tolke und Hank (2004).

Im sozial politischen Diskurs in Deutschland wird nichtehelicher Mutterschaft auBerdem héufig al's
eine soziade Notlage diskutiert, die Uberwiegend durch Trennung, Scheidung oder Verwitwung
entstent und besondere sozialpolitische Unterstiitzung erfordert (Sehe Abschnitt 11.2). Im Zentrum
unserer Aufmerksamkeit stehen jedoch die ledige Mutterschaft und die mit dieser verbundenen
soziotkonomischen Differenzierungen.



Die beiden Thesen ertffnen ganz unterschiedliche Perspektiven auf die
Ursachen der Zunahme lediger Mutterschaft. Insbesondere deren Implikationen fur die
sozio6konomische Position nicht verheirateter Mtter und die daraus folgenden Muster
sozialer Ungleichheit gehen weit auseinander. Es ist das Ziel dieses Beitrags zu
untersuchen, ob ledige Mutterschaft in Ost- und Westdeutschland eher Ausdruck
soziobkonomischer  Problemlagen oder einer zunehmenden Gkonomischen
Unabhangigkeit von Frauen ist. Im Rahmen dieser Fragestellung spielt die
Unterscheidung zwischen verschiedenen neuen Familienformen und damit zwischen
Frauen, die mit Kindern in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben, und

Alleinerziehenden eine zentrale Rolle.®

Die Analyse der sozialen Ungleichheit neuer Familienformen bedarf eines
theoretischen Bezugsrahmens, der die Perspektiven der 6konomischen Unabhangigkeit
von Frauen und der Entstehung einer ,Versorgungsklasse' alleinerziehender Miutter
gleichermal3en umspannt. Ein wichtiger Punkt ist in diesem Zusammenhang, dass die
Okonomische Situation von Frauen mit Kindern nicht nur durch individuelle Ressourcen
wie Bildung, sondern auch durch sozialpolitische Rahmenbedingungen bestimmt wird
(Cherlin 2000: 399; Sigle-Rushton und McLanahan 2002: 431). Wir untersuchen in
diesem Sinne zum einen den Einfluss von Bildungsressourcen und weiteren
sozialstrukturellen Faktoren auf die Familienformen von Frauen mit Kindern unter den
in Ost- und Westdeutschland jeweils gegebenen institutionellen Rahmenbedingungen.
Zum anderen befassen wir uns mit den 6konomischen Existenzgrundlagen von Frauen
in den unterschiedlichen Familienformen. In welchem Ausmal3 sind Frauen mit Kindern
Okonomisch unabhangig oder vom Partnereinkommen oder von staatlichen
Transferleistungen abhéngig? Besondere Aufmerksamkeit widmen wir der Frage, ob

sich diese Zusammenhénge in Ost- und Westdeutschland unterscheiden.

Im Folgenden diskutieren wir zunéchst die sozial- und familienpolitischen
Rahmenbedingungen in Deutschland, indem wir auf Konzepte der vergleichenden

Wohlfahrtsstaatsforschung  zurlickgreifen. Auf diesser Basis leiten wir die

6 Die Bezeichnung ,neue Familienformen’ ist insofern irreflihrend, a's unverheiratete Mutterschaft
in vielen europdischen Landern auch in der Vergangenhet verbreitet war und unterschiedliche
Bedeutungen erfahren hatte (Mitterauer 1983). Wir greifen auf diesen Begriff zuriick, daer sichin
der Familiensoziologie im Kontext der Diskusson um den Wandel der Lebens- und
Familienformen eingebirgert hat.



Untersuchungshypothesen zu den soziobkonomischen Hintergrinden der verschiedenen
Familienformen ab (Teil 2). In Teil 3 beschreiben wir die Daten der Mikrozensen aus
den Jahren 1991 bis 2000. Teil 4 beinhaltet die empirischen Analysen, die zum einen
aus der Darstellung der sozialstrukturellen Determinanten lediger Mutterschaft und zum
anderem aus einem Vergleich des Ausmal3es der Erwerbstdtigkeit und des
sozialstaatlichen Transferbezugs von Frauen in Abhangigkeit von der Familienform
bestehen.

2 Wohlfahrtsstaatliche Ursachen sozialer Ungleichheit der
Familienformen

Familien- und sozialpolitische Rahmenbedingungen nehmen Einfluss auf die Gestaltung
der Lebensldufe von Frauen und Mannern, deren Rollen bzw. Positionen auf dem
Arbeitsmarkt und in der Familie. Staatliche Transferleistungen oder Regeln der
Besteuerung, die bestimmte Familienmodelle mit steuerlichen Privilegien ausstatten und
andere von solchen ausschlief3en, schaffen aus der Perspektive des Individuums
systematische Anreize bei der Wahl der Familienform. Sozialpolitischen Regelungen
konnen insofern Steuerungswirkungen in Bezug auf das Erwerbsverhalten, die
Eheschlief3ung und die Familiengrindung zugeschrieben werden. Sie setzen jedoch
nicht nur Anreize fur individuelle Entscheidungen, sie prégen auch sozale

Ungleichheiten und innerfamiliale Abhangigkeitsverhaltnisse.

Wohlfahrtsstaatliche Rahmenbedingungen entscheiden nicht zuletzt dartber, in
welchem Mal3 die 6konomischen Existenzgrundiagen und die Absicherung sozialer
Risiken von Frauen von der Familienform abhéngen. Sie haben auch mal3geblichen
Einfluss darauf, ob Frauen nach der Geburt eines Kindes nur die Wahl zwischen der
Okonomischen Abhangigkeit vom Ehepartner und der 6konomischen Abhéngigkeit vom
sozialen Sicherungssystem haben, oder ob ihnen weitere Optionen der Organisation von
Familie offen stehen (Orloff 1993; Sainsbury 1997; Daly 2000). Verfligen Frauen tber
beschrankte Moglichkeiten der Erwerbstétigkeit und stellt die Ehe die hauptsachliche
Institution der Okonomischen Absicherung fur Frauen mit Kindern dar, dann ist

unverheiratete Elternschaft mehr oder weniger zwangsldufig mit einer prekéren



Okonomischen Lebenslage verbunden. Diese Situation war bis in die 1960er Jahre
hinein fir alle westlichen Lander charakteristisch. Seitdem haben die Optionen der
Okonomischen Eigenstandigkeit von Frauen in den européschen Wohlfahrtsstaaten

zugenommen — allerdings in unterschiedlicher Art und Weise.

2.1 Markt, Staat und Familie

In der international vergleichenden Sozialpolitikforschung ist die Strukturierung
sozialer Ungleichheit in der Familie und der Abhéngigkeitsbeziehungen zwischen den
Geschlechtern in den Kategorien von Markt, Staat und Familie diskutiert worden
(Lewis 1992; Ostner 1995; Esping-Andersen 1999). Die Wohlfahrtsstaatsforschung war
traditionell auf die Analyse des Spannungsverhéltnisses der Basisinstitutionen Staat und
Markt und deren ungleichheitsgenerierende bzw. stratifizierende Bedeutung gerichtet.
Das Ausmal3, in dem marktproduzierte soziale Risiken sozialpolitisch verringert oder
ausgeglichen und damit Individuen aus der Abhangigkeit vom Marktverhaltnissen bzw.
Markteinkommen herauslost werden (,De-Kommodifizierung*), variiert demzufolge
nicht nur im internationalen Vergleich, sondern kann in systematischer Weise auf
wohlfahrtsstaatliche Politik oder gar umfassendere ,Regimelogiken' zuriickgefUhrt
werden (Esping-Andersen 1990).

Der traditionelle Fokus der Sozialpolitikforschung auf das Markt-Staat-Verhétnis
ist v.a. im Anschluss an die feministische Kritik in Frage gestellt worden (Lewis 1992;
Orloff 1993; Ostner 1995). Mit dem Konzept der De-Kommodifizierung werden dieser
zu Folge vor allem die Lebenschancen und -risiken von Mannern bzw. des ménnlichen
Erndhrers und marktbedingte Risiken abfedernde Arbeitnehmerrechte thematisiert.
Letztere haben fir Frauen, solange deren Lebenslage prima durch familiale
Abhangigkeitsverhdltnisse bestimmt wird und sie auf familiale Betreuungs- und
Pflegearbeit verwiesen sind, nur den Charakter abgeleiteter Versorgungsanspriiche
(Lewis 1992; Lister 1994; Ostner 1995). Das Ausmal3 der 6konomischen Abhangigkeit
der Ehefrau vom mannlichen Erndhrer ist vor diesem Hintergrund als eine zweite
grundlegende Strukturierungsdimension sozialer Anrechte und Risiken zu betrachten.

Um den Umfang politischer Mal3nahmen zur Herauslosung der Frau aus familialen



Abhangigkeitsverhaltnissen zu kennzeichnen, wurden die Kategorien ,Familialismus'
und ,De-Familialisierung’ in die sozialpolitische Diskussion eingefuhrt (Sainsbury
1996: 39; Esping-Andersen 1999: 51). Diese Erweiterung der auf die Markt-Saat-
Dimension konzentrierten sozialpolitischen Debatte um eine zweite, analytisch
unabhangige Familie-Saat-Dimension der Strukturierung sozialer Ungleichheit ist
mittlerweile in den Kanon der international vergleichenden Sozialpolitikforschung

eingegangen.

Die Unterscheidung der Institutionen Markt, Staat und Familie ist im Folgenden
die Grundlage fur eine Analyse der 6konomischen Lage bzw. des Ausmaldes der
Okonomischen Unabhangigkeit von unverheirateten Mdittern in Ost-  und
Westdeutschland. Wir untersuchen den Stellenwert, den die eigene Erwerbstétigkeit
(und damit die Existenzsicherung Uber den Markt), die Abhangigkeit vom
Erwerbseinkommen des Partners (und damit der Familialisierung der Lebenslage) sowie
die Transferabhangigkeit (von staatlichen Instanzen) fir Frauen in den
unterschiedlichen Familienformen unter den sozialpolitischen Rahmenbedingungen in
Deutschland haben.

2.2 Die sozialpolitischen Rahmenbedingungen der Familie im
deutschen Wohlfahrtsstaat

De deutsche Sozialstaat wird vielfach als ,modales Beispiel® des
kontinentaleuropédischen familialistischen Wohlfahrtsregimes bezeichnet (Gauthier
1996; Gornick et al. 1998; Esping-Andersen 1999: 85; Blossfeld und Drobni& 2001).” In
diesem nimmt die Familie eine besondere Stellung als Ort gesellschaftlicher
Wohlfahrtsproduktion ein. Die sozialpolitischen Regelungen unterstitzen den als
burgerliche Familie bezeichneten Typus der Familie, d.h. insbesondere die L ebensform

der Ehe und darin eine ausgeprégte geschlechtsspezifische Arbeitsteilung oder auch die



,Standard male bread-winner family* (Esping-Andersen 1999: 83). Der Wandel der
Lebens- und Familienformen, der Lebensldufe und Erwerbsmuster insbesondere der
Frauen in den letzten Jahrzehnten ist zwar von der deutschen Sozialpolitik in der einen
oder anderen Weise beriicksichtigt worden. Das familienpolitische Leitbild ist jedoch
nur partiell — in die Richtung eines modernisierten Versorgermodells mit der Teilzeit-
bzw. diskontinuerlichen Beschéftigung von Mittern — modifiziert worden (Pfau-
Effinger 1998). Die Ehe als Lebensform besitzt nach wie vor einen privilegierten
Stellenwert, was an einer Reihe sozial- und familienpolitischer Mal3nahmen festgemacht

werden kann.

Ehe und Familie im Steuer- und Transfersystem

Die grundgesetzliche Vorgabe, dass die Ehe unter dem besonderen Schutz des Staates
steht (Artikel 6, 8 1), findet im Steuer- und Sozialversicherungssystem in vielerlei
Hinsicht ihren Niederschlag. Transferleistungen und Steuersubventionen fordern die
Ehe vor allem als Institution geschlechtlicher Arbeitsteilung (Dingeldey 2001, 2002;
Gerhard 2003). Instrumente wie die gemeinsame Veranlagung der Einkommenssteuer
verschaffen aufgrund des progressiven Steuertarifs Ehepaaren die relativ grofdten
Steuervorteile, wenn beide Partner sehr ungleiche Einkommen erzielen, bzw. einer der
beiden nicht, geringfligig oder Teilzeit erwerbstétig ist. Wenn beide Ehepartner mehr
oder weniger kontinuierlich Vollzeit erwerbstétig sind, fallen die finanziellen und
versicherungstechnischen Vorteile der Ehe gering aus. Im Sozialversicherungssystem
erhalten verheiratete Paare indirekte Transferleistungen in Form der Mitversicherung
der nichterwerbstétigen Haushaltsmitglieder in der gesetzlichen Krankenversicherung
und in Form der Hinterbliebenenrente in der Rentenversicherung. Aus dem fir die
Sozial- und Familienpolitik in Deutschland grundlegenden Subsidiaritétsprinzip wird
abgeleitet, dass die Familie ihre Angelegenheiten in grofitmoglichem Ausmald
eigenstandig und selbstverantwortlich, ohne staatlichen Eingriff regeln soll (SachiRe
2003). Mit dem Subsidiaritatsprinzip ist ebenfalls das sozialpolitische Ziel verbunden,

7 Dieser wird haufig auch mit einem konservativen oder katholischen Wohlfahrtsstaatamodell
identifiziert. Der Einschatzung, dass dieses Modell durch die katholische Soziallehre gepréagt
wurde, it wiederum von Manow (2002: 203ff.) widersprochen worden. Fir unsere
Argumentationsfiihrung ist die Diskussion Uber den konservativen Charakter oder auch den
Stellenwert einer konfessionellen Konfliktlinie fir die Entwicklung des deutschen Sozial stastes
indes nicht von entscheidender Bedeutung.
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Familien ,,mit Blick auf besondere strukturelle Schwéchen spezielle Hilfen* (Wingen
1997: 119) anzubieten. Verschiedene Transferleistungen sollen Defizite in der
individuellen Leistungsfahigkeit von Familien kompensieren — insbesondere in dem

Fall, dass der Familienerndhrer temporar oder dauerhaft ausfallt.

Familienpolitik und unverheiratete Elternschaft.

In der heutigen Bundesrepublik herrscht — nicht anders als einst in der DDR — die
Vorgelung vor, dass der Status ,nicht verheiratet mit Kind' auf eine sozialpolitisch
interventionsbedurftige soziale Notlage verweist. Alleinstehenden Eltern stehen daher
besondere Leistungen zu. In der Bundesrepublik haben aber im Unterschied zum
System der DDR nicht generell unverheiratete Eltern einen bevorzugten Zugang zu
sozialpolitischen Leistungen. Es wird explizit zwischen Alleinerziehenden und
nichtehelichen Lebensgemeinschaften mit Kindern unterschieden. Eine Bevorzugung
von ,ehedhnlichen’ gegenliber ehelichen Lebensgemeinschaften soll ausdriicklich
ausgeschlossen werden. Damit sich keine systematischen Vortelle zugunsten
nichtehelicher Lebensgemeinschaften ergeben, wird beispielsweise das Einkommen
eines im gemeinsamen Haushalt lebenden Lebenspartners zur Bemessung des
Anspruchs auf Sozialleistungen mit veranschlagt. Nicht berticksichtigt wird dagegen
das Einkommen eines nicht im Haushalt lebenden Partners, weshalb Alleinerziehende
leichter Zugang zu einkommens- und bedarfsabhangigen Transferleistungen wie
Sozialhilfe, Wohngeld und Erziehungsgeld haben. Alleinerziehende gelten Uberdies als
nur bedingt dem Arbeitsmarkt verflgbar, solange sie ein Kind unter 16 Jahren zu
betreuen haben.

Vereinbarkeit von Kind und Beruf

Neben den steuer- und transferpolitischen Mal3nahmen haben die Rahmenbedingungen
der Vereinbarkeit von Kind und Beruf einen Einfluss auf die Organisationsform der
Familie und damit auf die Okonomische Eigenstéandigkeit von Midttern. Die
Betreuungsinfrastruktur als Basis der Vereinbarkeit von Kind und Beruf ist in Ost- und
Westdeutschland sehr unterschiedlich ausgebaut. In Westdeutschland ist das Angebot
an offentlichen Betreuungspldtzen im Krippen- und Hortbereich seit den 1970er Jahren
unverandert niedrig geblieben (siehe Tabelle 1 fur die Versorgungsquoten mit Krippen-,
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Kindergarten- und Hortplétzen fir die Jahre 1990 bis 2002). So liegt die
Versorgungsquote im Krippenbereich unter 5 Prozent, im Hortbereich bei etwa 5
Prozent. In Ostdeutschland ist zwar im Krippenbereich die Versorgung mit
Betreuungspléatzen von Uber 50 Prozent im Jahr 1990 auf unter 40 Prozent im Jahre
1994 zurtickgegangen. Die Betreuungssituation ist dennoch deutlich besser geblieben
als in Westdeutschland (Hank et al. 2004; Kreyenfeld 2003). Die Versorgungsquote im
Krippenbereich lag 2002 um ein 10-faches hoher als in den alten Bundeslandern.? Im
Kindergartenbereich ist die Versorgungsquote im Westen erkennbar angestiegen, jedoch
bestehen auch hier gravierende Ost-West-Unterschiede, da fast alle Betreuungsplétze in
Westdeutschland Halbtagsbetreuungsplétze und im Osten Ganztagsbetreuungsplétze
sind (Buchel und Spief3 2002; Deutsches Jugendinstitut 2002).

Tabelle 1: Anteil der Platze in Kindertageseinrichtungen nach Anzahl der Kinder
der jeweiligen Altersgruppe (V ersorgungsguoten)

Westdeutschland Ostdeutschland
1990 1994 1998 2002”| 1990 1994 1998 2002"
Krippe 2% 2% 3% 3% 56% 41%  37% 37%
Kindergarten 78%  85% 102% 103%| 113% 117% 132% 121%
Hort 5% 5% 6% 6% 88%  34%  48% 59%

Anmerkung: Die Versorgungsquote berechnet sich aus der Anzahl der Plétze pro 100 Kinder der
jewelligen Altersgruppe. Fur die Berechnung der Versorgungsquote fir die Krippe wurden die
Altersgruppe der O- bis unter 3-Jéhrigen, fir den Kindergarten die Altersgruppe der 3- bis unter 6-
Jahrigen und fir den Hort die Altersgruppe der 6- bis unter 10-Jahrigen zugrunde gelegt.

") ohne Berlin
Quelle: Deutsches Jugendingtitut, 1993; Statistisches Bundesamt (1996; 2001b; 2004)

2.3 Die soziale Differenzierung der Familienformen im deutschen
Wohlfahrtsstaat

In der Summe fordern die sozial- und familienpolitischen Mal3nahmen insbesondere das

sogenannte burgerliche Familienmodell in seiner traditionellen oder teilmodernisierten

8 Im Hortbereich suggeriert die Kinder- und Jugendhilfe-Statistik einen drastischen Abbau der
Betreuungskapazitéten zwischen 1990 und 1994. Da jedoch Betreuungspléze in Schulhorten nur
teilweise in der amtlichen Statistik erfasst werden, sind diese Angaben nur bedingt aussageféahig
(fir eine Korrektur der amtlichen Daten, siehe DJI 2002).

12



Variante. Die grundgesetzlich verankerten Normen zum Schutz der Ehe und die daraus
abgeleiteten familienpolitischen Mal3nahmen stabilisieren die Institution der Ehe in
vielfacher Hinsicht. Sie setzen aus der individuellen Perspektive 6konomische Anreize
zugunsten der Ehe und gegen andere Lebens- bzw. Familienformen. In Westdeutschland
wird durch ein rudimentar ausgebautes Angebot institutioneller Kinderbetreuung
Uberdies faktisch das Modell einer geschlechtsspezifischen Rollendifferenzierung in der
Familie durchgesetzt.

Das Profil nichtehelicher Mutterschaft sollte unter den Bedingungen des
deutschen Sozialstaates sozial heterogen sein. Das in der angloamerikanischen
Diskussion vorherrschende Bild lediger Mitter als einer soziobkonomisch deprivierten,
vielfach von sozialstaatlichen Transferzahlungen abhéngigen Gruppe diurfte zumindest
unvollstandig sein. Da in Deutschland sozial- und familienpolitisch explizit zwischen
Alleinerziehenden und nichtehelichen Lebensgemeinschaften differenziert wird, sind
sozialstrukturelle  Unterschiede zwischen alleinerziehenden und kohabitierenden
Mittern zu erwarten. Die Entscheidung fur eine nichteheliche L ebensgemeinschaft als
Familienform hat nur dann keine negativen dkonomischen Folgen, wenn beide Partner
nach der Familiengriindung ihre 6konomische Unabhéngigkeit aufrechterhalten. Die
ingtitutionellen Voraussetzungen fur diese Familienform scheinen jedoch fast
ausschliefdlich in Ostdeutschland gegeben.

Blickt man auf den empirischen Forschungsstand zum Wandel der
Familienformen in Deutschland, dann lassen sich die genannten Annahmen Uber die
Struktur der Familie in einem familialistischen Wohlfahrtsstaat insgesamt gut
bestétigen. Verschiedene Studien haben gezeigt, dass die Entwicklung der familialen
Lebensformen in der Bundesrepublik auch in den 1980er und frihen 1990er Jahren
durch eine betréchtliche ,Strukturgtarre’ (Strohmeier 1993) geprégt wurde, d.h. die
Versorgerehe das bei weitem dominante Familienmodell geblieben ist. Die These einer
Pluralisierung der Familienformen in Westdeutschland ist von der Familienforschung —
Uber alle theoretischen Differenzen hinweg — zurlckgewiesen worden (Meyer 1993;
H6hn und Dorbritz 1995; Kaufmann et al. 1997; Nave-Herz 1997; Huinink und Wagner
1998). Die Frage einer Pluralisierung nichtfamilialer Lebensformen ist dagegen weniger
eindeutig beantwortet worden (Strohmeier 1993; Diewald und Wehner 1996; Klein
1999; Wagner und Franzmann 2000). Eine zunehmende Pluralitét partnerschaftlicher

Lebensformen scheint sich insbesondere im Léngsschnitt des Lebenslaufs
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herauszukristallisieren (Briderl und Klein 2003). Insgesamt sprechen die empirischen
Befunde dafir, dass die ingtitutionellen Merkmale und Regulierungsprinzipien der
Familie, die Definition und Gewahrung sozialer Anrechte fir Individuen und deren
Familienangehorige die Verhaltensmuster bzw. Entscheidungen Uber die Familienform
in Westdeutschland in hohem Mal3 gepragt haben. Die in der Einleitung présentierten
Daten zur Entwicklung der Anteile nichtehelich geborener Kinder verweisen jedoch
darauf, dass sich die Familienformen in den letzten Jahren verandert haben. Dies trifft
vor allem auf Ostdeutschland zu (Rupp 1998; Huinink 1999; Konietzka und Kreyenfeld
2002a, 2002b; Huinink und Konietzka 2003). Allerdings sind die Anteile der
nichtehelichen Geburten auch in Westdeutschland gestiegen. Sie haben sich zwischen
1990 und 2001 verdoppelt und einen Anteil von 20 Prozent erreicht. Die Frage nach der
mit steigenden Anteilen nichtehelicher Mutterschaft verbundenen Differenzierung der
Familienformen und Strukturierung sozialer Ungleichheit stellt sich damit nicht nur far
Ostdeutschland.

2.4 Hypothesen

Unsere Untersuchungshypothesen richten sich vor allem auf den Zusammenhang der
neuen Familienformen mit Mustern sozialer Ungleichheit. Wir formulieren zum einen
Erwartungen Uber die sozialstrukturellen Hintergriinde von Frauen, die nach der Geburt
eines Kindes in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben oder alleinerziehend
sind. Zum anderen treffen wir Annahmen Uber die mit der Familienform
einhergehenden Unterschiede im Ausmald der Erwerbsbeteiligung und 6konomischen

(Un-)Abhéangigkeit von Mttern in der friihen Familienphase.

Die These der 6konomischen Unabhéngigkeit der Frau

Unseren Uberlegungen folgend hat die 6konomische Unabhéngigkeit von Frauen eine
grundlegende Bedeutung fir die Wahl der Familienform. Wir gehen davon aus, dass mit
zunehmenden Arbeitsmarktchancen von Frauen die Ingtitution der Ehe im
Zusammenhang mit der Familiengriindung wichtige Funktionen verliert, insbesondere
sich deren 6konomischer Nutzen reduziert. Angesichts der deutlichen Bevorteillung der

Ehe im Steuer- und Transfersystem und der schlechten V ereinbarkeitsbedingungen von
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Familie und Erwerbsarbeit wird die Entscheidung fir eine nichteheliche Lebensge-
meinschaft als Familienform in Westdeutschland in den meisten Féllen finanziell
bestraft werden. Die nichteheliche Lebensgemeinschaft sollte daher am ehesten fir gut
ausgebildete Frauen mit entsprechend guten Erwerbschancen als Alternative zur Ehe in
Frage kommen. In Ostdeutschland sind die Rahmenbedingungen der Vereinbarkeit
weniger restriktiv, weshalb nichteheliche Lebensgemeinschaften dort sozialstrukturell

weniger selektiv sein sollten (Hypothese 1a).

Entscheidend ist in diesem Zusammenhang das Argument, dass die
nichteheliche Lebensgemeinschaft nur dann gegenuber der Ehe keine finanziellen
Nachteile mit sich bringt, wenn ein Doppelversorger-Arrangement in der Familie
realisiert wird, d.h. insbesondere Frauen nach der Geburt eines Kindes relativ frihzeitig
in Vollzeiterwerbstétigkeit zurtickkehren. Wir erwarten daher, dass Frauen, die in einer
nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben, die eigene Erwerbstétigkeit nach der Geburt

eines Kindes nur kurzzeitig oder geringfligig einschranken (Hypothese 1b).

Die These der Sozialstaatsabhangigkeit lediger MUtter

Legt man die in der internationalen Literatur vorherrschende Perspektive zu Grunde,
dann hat die Gruppe der Alleinerziehenden einen sozial selektiven Charakter. Nach
Friedman et al. (1994) kann fur junge, schlecht ausgebildete Frauen Mutterschaft als
biographische Alternativrolle angesichts unsicherer und unbefriedigender Erwerbsaus-
sichten fungieren. Demnach ist fur junge Frauen, die keinen oder einen niedrigen
Schulabschluss besitzen und schlechte Erwerbsperspektiven haben, die Wahrschein-
lichkeit alleinerziehender Mutterschaft Uberproportional hoch (Hypothese 2a). Hieran
schliefit die Erwartung an, dass die soziobkonomische Situation Alleinerziehender
vielfach durch die Abhéngigkeit von staatlichen Transferleistungen gepragt wird. Wie
stark diese ausgepragt ist, hangt wiederum von den sozialpolitischen
Rahmenbedingungen ab. Die Chancen alleinerziehender Frauen, unabhangig von
staatlichen Transferleistungen zu leben, dirften am besten sein, wenn die
Arbeitsmarktchancen und Vereinbarkeitsbedingungen ginstig sind. Zwar bietet der
deutsche Sozialstaat Alleinerziehenden eine Reihe besonderer
Unterstitzungsmal3nahmen, darunter einen bevorzugten Zugang zu

Kinderbetreuungsplatzen. Das in  Westdeutschland geringe  institutionelle
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Betreuungsangebot fur Kleinkinder schrankt jedoch fur die Mehrzahl alleinerziehender
Mitter die Option ein, erwerbstdtig zu sein bzw. zu bleiben. Vor diesem Hintergrund
dirften sozialpolitische Transferleistungen fir Alleinerziehende die wichtigste
Einkommensguelle darstellen (Hypothese 2b). Die im Osten vergleichsweise gute
Versorgung mit Ganztagsbetreuungsplatzen bietet Alleinerziehenden zwar bessere
Moglichkeiten der Vereinbarkeit von Familie und Erwerbsleben. Diese werden jedoch
durch eine schlechtere Arbeitsmarktlage und hohe Arbeitslosigkeit konterkariert, so
dass auch in Ostdeutschland ein relatives hohes Mald der Abhangigkeit der

Alleinerziehenden von staatlichen Transferzahlungen zu erwarten ist.

Wir kénnen vor dem Hintergrund dieser Uberlegungen den Familienformen in
idealtypischer Welse unterschiedliche soziobkonomische Konstellationen zuordnen. In
Abbildung 2 sind die familialen Erwerbs- bzw. Erndhrermodelle, die hauptsachlichen
Unterhaltsquellen sowie der Umfang der Erwerbsbeteiligung von Frauen in den
verschiedenen Familienformen zusammengefasst. Die hypothetischen Differenzen
zwischen Mittern in nichtehelichen Lebensgemeinschaften und Alleinerziehenden im
Hinblick auf die Erwerbsbeteiligung und die hauptséchlichen Unterhaltsquellen haben
wir bereits ausfihrlich diskutiert. Das typische Familienmodell von verheirateten
Frauen in der frihen Familienphase sollte demgegeniber das mannliche
Versorgermodell sein, das seinerseits eine reduzierte Erwerbstétigkeit der Frau und

erhohte 6konomische Abhangigkeit vom Ehemann impliziert.

Abbildung 2: Die soziodkonomische Basis unterschiedlicher Familienformen

(idealtypisches Schema)
Ehe NEL Alleinerziehend
Basisinditution sozialer Sicherung | Familie Markt Staat
Familienmodd| Male breadwinner Dual breadwinner Welfare mother
Erwerbsbeteiligung der Frau gering hoch gering
Unterhaltsguelle der Frau Partnereinkommen  Eigenes Einkommen  Staatliche Transfers
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3 Daten und Vorgehensweise

3.1 Stichprobenauswahl

Fur die empirischen Analysen verwenden wir die Scientific-Use-Files der Mikrozensen
der Jahre 1991, 1993, 1996, 1998 und 2000 (Schimpl-Neimanns 1998; Kdohler et al.
2000). Der Mikrozensus ist eine Ein-Prozent-Stichprobe der in Deutschland |ebenden
Bevolkerung. Das Statistische Bundesamt stellt eine auf der Haushaltsebene gezogene
70-Prozent-Teilstichprobe der Originalstichprobe als , Scientific-Use-File’ bereit. Der
Mikrozensus hat fir Analysen der Lebens- und Familienformen gegenliber anderen
Befragungsdatensdtzen wie dem Sozio-Oekonomischen Panel und dem DJI-
Familiensurvey den wichtigen Vorteil, dass er aufgrund seiner hohen Fallzahlen
differenzierte Vergleiche fur Ost- und Westdeutschland ermdglicht. Da der Mikrozensus
seit dem Jahr 1996 explizite Informationen zum ,Lebensformentyp’ enthalt, kénnen

auch unterschiedliche Lebens- und Familienformen differenziert werden.

Das Ziel des ersten Teils unserer empirischen Analysen ist es, die Determinanten
der Familienformen, in denen Frauen unmittelbar nach der Geburt eines Kindes leben,
ndher zu bestimmen. Diese Fragestellung lasst sich nicht direkt bearbeiten, da im
Mikrozensus weder die Partnerschafts- noch die Fertilitatsbiografie erhoben werden.
Mit gewissen Einschrankungen kann die Fertilitétsgeschichte jedoch auf Basis des
Haushalts- bzw. Familienzusammenhangs der Befragten rekonstruiert werden. Hierzu
wahlen wir fir unsere Analysen zundchst Frauen im reproduktiven Alter (d.h. zwischen
16 und 45 Jahren) aus. Wir beschranken uns zudem auf Befragte, die in privaten
Haushalten und mit einem O- bis 1-jdhrigen Kind im selben Familienzusammenhang
leben (die also ein Kind haben, das im Jahr der Befragung oder im Jahr zuvor geboren
wurde).® Geschiedene oder verwitwete Personen schlieflen wir aus den Analysen aus.
Die verbleibende Stichprobe umfasst pro Jahr etwa 9.000 Befragte in Westdeutschland.

9 Ein Beispid: Eine Frau ig als Partnerin der Bezugsperson in ener nichtehelichen
Lebensgemeinschaft gekennzeichnet. Sie lebt mit eéinem Kind, das im Jahr der Befragung geboren
wurde, im gleichen Familienzusammenhang. Auf Basis dieser Information ist der Rickschluss
maoglich, dass die Befragte im letzten Jahr Mutter geworden ist. Da die Partnerschaftsbiographie
nicht im Mikrozensus erhoben wird, kann jedoch nicht bestimmt werden, ob die Befragte auch
schon zum Zeitpunkt der Geburt des Kindes in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft gelebt
hat. Fir Frauen, dieim Jahr der Befragung oder im Jahr davor ein Kind bekommen haben, nehmen
wir also an, dass der aktuelle Lebensformenkontext mit dem zum Zeitpunkt der Geburt des Kindes
Ubereinstimmt.
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Die ostdeutsche Stichprobe enthdlt fur das Jahr 1991 2.500 Befragte. Aufgrund des
Geburtenriickgangs nach 1989 ist die ostdeutsche Stichprobe mit etwa 1.000 Befragten
in den folgenden Jahren deutlich kleiner (siehe Tabelle 2).

3.2 Methode

Mit Hilfe logistischer Regressionsmodelle bestimmen wir den Einfluss
soziobkonomischer Merkmale auf die Wahrscheinlichkeit (bzw. den Logarithmus des
Odds), in einer bestimmten Familienform zu leben. Da wir nur fur die Jahre 1996 bis
2000 Information Uber nichteheliche Lebensgemeinschaften haben, untertellen wir die
entsprechenden Analysen in zwei Schritte. Im ersten Schritt, in dem wir die
Mikrozensen der Jahre 1991 bis 2000 verwenden, unterscheiden wir nur danach, ob die
befragte Person ledig oder verheiratet ist. Im zweiten Analyseschritt schétzen wir fir die
Jahre 1996 bis 2000, fur die der Mikrozensus die Unterscheidung zwischen
nichtehelichen Lebensgemeinschaften und Alleinerziehenden erlaubt, multinomiale
logistische Regressionsmodelle der Wahrscheinlichkeit, dass eine Frau mit einem O- bis
1-jahrigen Kind alleinerziehend ist, in einer nichtehelichen oder aber einer ehelichen
L ebensgemeinschaft lebt.

Im Mikrozensus werden nichteheliche Lebensgemeinschaften dadurch
abgegrenzt, dass zundchst eine Bezugsperson im Haushalt festgelegt wird. Fir die
weliteren Personen im Haushalt wird erfragt, ob es sich um den Lebenspartner oder die
Lebenspartnerin  der zuvor festgelegten Bezugsperson handelt. Das Statistische
Bundesamt stellt auf Basis dieser Informationen eine Variable zur Verfligung, welche
die ,Stellung innerhalb der Lebensgemeinschaft’ anzeigt. DarlUber hinaus wird eine
Variable generiert, die den Lebensformenkontext angibt, in welchem der bzw. die
Befragte lebt (Heidenreich und NoOthen 2002; Stauder 2002). Auf dieser Grundlage
haben wir Frauen in nichtehelichen Lebensgemeinschaften dadurch identifiziert, dass
sie in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft |eben und entweder als Bezugsperson
oder as Partnerin (nicht aber als Kind) der Bezugsperson in der nichtehelichen
L ebensgemeinschaft klassifiziert sind.
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3.3 Unabhangige Variablen

Eine zentrale unabhangige Variable unserer Analysen ist die Bildung der Frau. Wir
ziehen den hochsten Schulabschluss heran, den wir in drel Kategorien eingeteilt haben.
Die erste Kategorie umfasst Befragte, die einen Hauptschulabschluss oder keinen
Schulabschluss haben. Da nur wenige Befragte keinen Schulabschluss haben, war es
nicht sinnvoll, zwei separate Kategorien fir Hauptschulabsolventinnen und Frauen ohne
Abschluss zu konstruieren. Die zweite Gruppe umfasst Frauen mit einem
Realschulabschluss oder einem Abschluss der Polytechnischen Oberschule (POS), die
dritte Gruppe schlieRlich Frauen mit Fachhochschulreife oder Abitur.’® Wahrend die
Frage zum Schulabschluss in den Befragungen 1996 bis 2000 zum festen
Frageprogramm des Mikrozensus gehdrte und daher Auskunftspflicht bestand, war
diese Frage in den friheren Jahren Teil des freiwilligen Frageprogramms. Aus diesem
Grund lag der Anteil der Personen ohne Angabe zum Bildungsabschluss in
Westdeutschland 1991 bzw. 1993 mit 12 bzw. 13 Prozent deutlicher hoher als in den
spéteren Befragungen.™

Wir unterscheiden weiterhin nach der Kinderzahl, d.h. danach, ob eine Frau nur
ein Kind oder bereits zwel oder mehr Kinder hat. Da die Fertilitétsbiografie nicht im
Frageprogramm des Mikrozensus enthalten ist, leiten wir diese Information auf Basis
der Anzahl der im Haushalt lebenden Kinder ab. Mit dem Alter der Frau steigt die
Wahrscheinlichkeit, dass Kinder bereits den elterlichen Haushalt verlassen haben. Da
unsere Stichprobe nur Frauen im Alter von 16 bis 45 Jahren umfasst, sind die
Abweichungen von der tatséchlichen Kinderzahl gering (Kreyenfeld und Konietzka
2003).

10 Inder DDR gab es eine Unterscheidung zwischen dem Abschluss der POS nach der 8. Klasse und
nach der 10. Klasse. Wir kdnnen diese beiden Abschliisse mit den Daten des Mikrozensus nicht
unterscheiden. Jedoch waren die Anteile mit einem 8-jahrigen Abschlussin den jiingeren Kohorten
vergleichswelse gering. Beispielsweise hatten nur 8 Prozent der um 1960 geborenen Frauen die
POS mit der 8. Klasse abgeschlossen (Huinink et al. 1995: 107).

11  Idealerwelse wiirde man neben dem Schulabschluss den Berufshildungs- bzw. Hochschulabschluss
verwenden. Leider ist diese Variable nicht mit den gleichen Antwortvorgaben in den
unterschiedlichen Jahren erhoben worden. Darliber hinaus ergeben sich sehr viele Ausfélle fur das
Jahr 1991, in dem der Ausbildungss bzw. Hochschulabschluss Tell des freiwilligen
Frageprogramms des Mikrozensus war.
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Eine weitere unabhéngige Variable ist das Alter der Befragten. Wir verwenden
das Alter als kategoriale Variable und unterscheiden Frauen im Alter von 16 bis 20, 21
bis 25, 26 bis 30 und 31 bis 45 Jahren.

Die Nationalitat der Befragten dient in erster Linie als Kontrollvariable. Wir
haben die Angaben zur Nationalitét dichotomisiert, d.h. wir unterscheiden Personen mit
deutscher und mit anderer Staatsangehdrigkeit. Wahrend es im Jahr 1991 nicht moglich
war, Personen mit doppelter Staatsangehorigkeit zu identifizieren, wurden in den Jahren
1996 bis 2000 Personen mit deutscher und einer weiteren Staatsangehorigkeit gesondert
ausgewiesen. Personen mit doppelter Staatsangehorigkeit haben wir zu den
Nichtdeutschen gezahit.

Als weitere Kontrollvariable verwenden wir die Gemeindegrofi3enklasse.
|dealerweise wiirde man Informationen tber die Herkunftsregion oder die Region, in
der Personen vor der Heirat bzw. der Geburt des ersten Kindes gelebt haben,
verwenden. Da die Herkunftsregion im Mikrozensus nicht abgefragt wird, ziehen wir
die Gemeindegrofie der Region zum Befragungszeitpunkt heran. Wir unterscheiden
Gemeinden mit weniger als 20.000, mit 20.000 bis 100.000 und mit mehr als 100.000
Einwohnern.  Die  Klassifikation it durch die Vergroberungen  der
GemeindegrofRenklassen, die das Statistische Bundesamt bei der Datenweitergabe
vornimmt, weitgehend vorgegeben (Kohler et al. 2000). Fur Gemeinden im Saarland, in
Brandenburg und in Mecklenburg-Vorpommern erlaubt der Scientific-Use-File des
Mikrozensus nicht, zwischen Grof3stéadten (mit mehr als 100.000 Einwohnern) sowie
mittelgrof3en Stadten und Gemeinden (mit 20.000 bis 100.000 Einwohnern) zu
unterscheiden. Diese Stadte bzw. Gemeinden haben wir den mittelgrof3en Stadten

zugeordnet.

4 Empirische Ergebnisse

In Tabelle 2 ist die Verteillung der in der multivariaten Analyse verwendeten Variablen
wiedergegeben. Die Stichprobe umfasst Frauen mit O- bis 1-jdhrigen Kindern und gibt
damit einen Uberblick tiber deren Lebenszusammenhang im Jahr der bzw. nach der
Geburt eines Kindes. Auf der Basis dieser Tabelle lassen sich Ruckschliisse ziehen,

inwieweit der Anstieg der Nichtehelichenquote auf eine Zunahme alleinerziehender

20



Mutterschaft oder die wachsende Bedeutung nichtehelicher Lebensgemeinschaften mit
Kindern hindeutet.

Die Anteile lediger Mtter haben sich im Laufe der 1990er Jahre in West- und
Ostdeutschland verdoppelt. 1991 waren in Westdeutschland 6 Prozent der Frauen mit O-
bis 1-jahrigen Kindern ledig. Der Anteil erhdhte sich auf 8 Prozent im Jahr 1996 und 12
Prozent im Jahr 2000. In Ostdeutschland sind die Anteile lediger Mtter zugleich von
23 Prozent im Jahr 1991 Uber 36 Prozent im Jahr 1996 auf 47 Prozent im Jahr 2000
gestiegen. Wie ebenfalls aus der Tabelle ersichtlich wird, ist in Westdeutschland die
eine Hélfte der unverheirateten Miitter alleinerziehend und die andere Hélfte lebt in
einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft. In Ostdeutschland haben Frauen, die in einer
nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben, eine deutlich groRere Bedeutung als
Alleinerziehende. Im Jahr 2000 lebten 30 Prozent aller Mitter mit 0- bis 1-jahrigen
Kindern in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft und 17 Prozent waren

alleinerziehend.

Aufgrund der unterschiedlichen Bildungssysteme der DDR und der
Bundesrepublik sind die Bildungsverteilungen in Ost und West sehr verschieden.
Waéhrend in Westdeutschland mehr als 35 Prozent der Frauen mit Kindern einen
Hauptschulabschluss oder keinen Schulabschluss haben, befinden sich maximal 10
Prozent der ostdeutschen Frauen in dieser Kategorie. Dagegen ist der Anteil der Frauen
mit Abitur in Westdeutschland héher als in Ostdeutschland. Die grofRe Mehrzahl der
Frauen in den neuen Bundesléandern verflgt statt dessen Uber einen mittleren
Bildungsabschluss (der Polytechnischen Oberschule oder der Realschule). Das formale
Bildungsniveau ist damit insgesamt sehr homogen. Wir tberschétzen in Ostdeutschland
die Anteile mit einem mittleren Bildungsniveau etwas, da die Mikrozensus-
Klassifikation eine Unterscheidung zwischen den Absolventen der POS mit 8. Klasse
und mit 10. Klasse nicht zul&sst. Der hieraus resultierende Fehler durfte aber nicht sehr
grol3 sein, da in der DDR nur ein relativ kleiner Tell der Frauen die POS mit einem
Abschluss der 8. Klasse verliefd (vgl. Ful3note 11).

In Ostdeutschland ist der Anteil der Frauen mit einem Kind im Lauf der 1990er
Jahre von 45 auf 56 Prozent gestiegen. Hier zeigt sich sehr wahrscheinlich die
verringerte ostdeutsche Zweitgeburtenrate (Kreyenfeld 2003). Zugleich ist der Anteil

der Frauen unter 26 Jahre gesunken und der Anteil der Uber 30-jdhrigen Frauen
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gestiegen. Dennoch ist das Alter der Miitter in der ostdeutschen Stichprobe niedriger als

in der westdeutschen Stichprobe. Hier spiegeln sich Ost-West-Unterschiede im
Geburtenverhalten wider. Das Alter bei der Erstgeburt ist in Ostdeutschland im Lauf der

1990er Jahre rapide angestiegen, hat jedoch das hohe westdeutsche Altersniveau (noch)
nicht erreicht (Kreyenfeld und Konietzka 2004). Schliefdlich sind die Anteile der
nichtdeutschen und der in Grol3stadten tber 100.000 Einwohner lebenden Frauen im

Osten geringer.

Tabelle 2:

Deskriptive Statistiken (Spaltenprozente)

Familienstand
Verheratet
Ledig

Familienform
Verheiratet
NEL
Alleinerziehend

Bildungsabschluss
Hauptschule/kein Abschluss
Real schule/POS
Abitur
keine Angabe

Anzahl der Kinder
Ein Kind
Zwei oder mehr Kinder

Alter
16-20
21-25
26-30
31-45

Nationalitat
Deutsch
Andere

Gemeindegr 6Re
0-20.000 Einwohner
20.000-100.000 E.
100.000 u. m. E.

Fallzahlen

Westdeutschland

Ostdeutschland

1991 1993 1996 1998 2000| 1991 1993 1996 1998 2000
94% 93% 92% 90% 88%| 77% T72% 64% 61% 53%
6% 7% 8% 10% 12%| 23% 28% 36% 39% 47%
-- - 92% 90% 88% -- - 64% 61% 53%

-- - 4% 5% 7% -- - 23% 25% 30%

-- - 4% 4% 5% -- - 14% 15% 17%
38% 37% 40% 37% 36% 6% 5% 7% 9% 10%
31% 32% 32% 34% 33%| 74% 75% T75% 69% 68%
18% 18% 24% 26% 27%| 15% 13% 16% 19% 19%
12% 13% 4% 3% 4% 5% 6% 2% 2% 2%
46% 47% 47% 46% 45%| 45% 48% 48% 49% 56%
54% 53% 53% 54% 55%| 55% 52% 52% 51% 44%
3% 3% 2% 2% 2% 7% 5% 4% 5% 5%
19% 18% 15% 14% 14%| 39% 38% 25% 22% 23%
42% 41% 36% 34% 30%| 37% 39% 44% 40% 37%
37% 38% 46% 51% 54% 17% 18% 26% 33% 35%
86% 85% 84% 83% 83% 99% 98% 98% 98% 9%
14% 15% 16% 17% 17%| 1% 2% 2% 2% 3%
44% 44% 43% 43% 43%| 51% 48% 48% 52% 50%
40% 39% 42% 42% 42%| 39% 41% 41% 38% 42%
15% 17% 15% 15% 15%| 10% 11% 11% 10% 8%
5619 5308 4969 5273 4.994| 1.202 616 597 684 784

Anmerkung: Die Stichproben umfassen Frauen, die zum Befragungszeitpunkt zwischen 16 und 45 Jahre

alt sind und Kinder zwischen 0 und 1 Jahren alt haben, dieim selben Haushalt [eben.
Quelle: Scientitic-Use-File des Mikrozensus 1991, 1993, 1996, 1998, 2000 (eigene Berechnungen)
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4.1 Sozialstrukturelle Determinanten lediger M utter schaft 1990-2000

Im ersten Teil unserer Analysen untersuchen wir die sozialstrukturellen Determinanten
lediger Mutterschaft. Wie ausgefuihrt, unterscheiden wir zwei Hypothesen Uber die
Bedeutung der Bildungsressourcen fur die Familienform. Die erste Hypothese besagt,
dass mit hdherer Bildung der Frau der Stellenwert der Ehe im Zusammenhang mit der
Familiengrindung sinkt. Der zweiten Annahme zu Folge bleiben dagegen Frauen mit
geringem Bildungsabschluss mit besonders grof3er Wahrscheinlichkeit nach der Geburt
eines Kindes unverheiratet. Diese beiden zentralen Hypothesen sollen im Folgenden

untersucht Uberprift werden.

Wir beginnen auf der Basis der Mikrozensen der Jahre 1991 bis 2000 mit einer
Analyse der Einflussfaktoren auf die Wahrscheinlichkeit, dass eine Frau, die im Jahr der
Befragung bzw. im Jahr davor ein Kind bekommen hat, ledig ist.*? In Tabelle 3 sind die
Ergebnisse der logistischer Regressionsmodelle wiedergegeben. Modell 1 zeigt
erwartungsgemal’ grolRe Ost-West-Differenzen im Hinblick auf die Wahrscheinlichkeit,
dass eine Frau nach der Geburt eines Kindes unverheiratet ist. Weiterhin ist ein klarer
Anstieg lediger Mutterschaft Uber die Befragungsjahre festzustellen. Dieser
Zusammenhang besteht unberdihrt von anderen Faktoren. Wie Modell 2 zeigt, sind
Frauen mit mehr als einem Kind deutlich seltener ledig als Frauen, die zum ersten Mal
Mutter geworden sind. Ferner besteht ein klarer Zusammenhang zwischen dem Alter
der Frau und ihrem Familienstand. Eine Mutterschaft im Alter von unter 21 Jahren
erhoht die Odds, ledig zu sein. Allerdings hat frihe Mutterschaft nach wie vor eine
vergleichsweise geringe quantitative Bedeutung. Nur zwel bis drei Prozent der Frauen
in Westdeutschland und fiinf Prozent der Frauen in Ostdeutschland mit O- bis 1-jahrigen
Kindern sind junger als 21 Jahre (siehe Tabelle 2). Schliefdlich ist Modell 3 zu
entnehmen, dass auslandische Frauen mit einer sehr viel geringeren Wahrscheinlichkeit
nach der Geburt eines Kindes unverheiratet sind. Die Gemeindegrof3e korreliert stark
positiv mit nichtehelicher Mutterschaft. Der Vergleich der Modelle 1 und 3 zeigt, dass
die festgestellten Ost-West-Differenzen genauso wie Veranderungen tber die Jahre

12  Die abhéngige Variable im Logitmodell ist der Odds. Der Odds gibt das Verhdltnis der
Wahrscheinlichkeit zur Gegenwahrscheinlichkeit, dass ein Ereignis eintritt, an. Die Koeffizienten
im Logitmodell (Odds Ratios) benennen entsprechend den Einfluss der unabhéngigen Variablen
auf ein Chancenverhdtnis. Positive Koeffizienten bedeuten einen positiven Zusammenhang,
negative Koeffizienten einen negativen Zusammenhang zwischen unabhangiger Variable und der
Wahrscheinlichkeit des Eintritts eines Ereignisses (sehe z.B. Andrel3 et a. 1997).
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weitgehend unabhangig vom Alter bel der Mutterschaft, der Nationalitdt, dem Wohnort

und dem Bildungsniveau der Frau bestehen.

Der Bildungsabschluss ist eine aus theoretischer Sicht besonders relevante
Determinante der Familienform. Man erkennt eine leicht U-férmige Beziehung
zwischen dem formalen Bildungsniveau und dem Familienstand der Frauen. Auf der
einen Seite verringert ein Realschulabschluss die Wahrscheinlichkeit ledig zu sein im
Vergleich zur Referenzkategorie der Frauen, die ein Abitur besitzen. Auf der anderen
Seite bleiben Frauen mit Hauptschulabschluss bzw. ohne Schulabschluss eher ledig als
die Frauen der Referenzkategorie. Der Unterschied zwischen den Frauen mit Abitur und

jenen mit Hauptschulabschluss bzw. ohne Schulabschluss ist jedoch nicht signifikant.

Um zu dberprifen, in welchem Ausmald sich die sozialstrukturellen
Determinanten lediger Mutterschaft in Ost- und Westdeutschland unterscheiden, haben
wir in einem weiteren Schritt getrennte Analysen durchgefuhrt (Modelle 4a und 4b).
Die Odds ledig zu sein sind in Ost- und Westdeutschland im Lauf der 1990er Jahre
gestiegen. Auch die anderen Einflussfaktoren weisen in beiden Landesteilen in die
gleiche Richtung. So ist die Grofde des Wohnorts positiv und die nichtdeutsche
Staatsbirgerschaft negativ mit der Wahrscheinlichkeit einer ledigen Mutterschaft
verkntpft. In Ost- und Westdeutschland sind Mtter unter 21 Jahren sehr viel haufiger

unverheiratet as altere MUtter.

Ost-West-Unterschiede bestehen dagegen in der Bedeutung des Bildungsniveaus.
In Westdeutschland zeigt sich — wie bereits in Modell 3 — eine bipolare Struktur des
Bildungseffekts, d.h. sowohl eine niedrige als auch eine hdhere allgemeine Bildung
fordern ledige Mutterschaft. In Ostdeutschland ist dagegen der Bildungseffekt negativ.
So erhoht sich der Odds im Vergleich zur oberen Bildungskategorie (Abitur) um
anndhernd 160 Prozent, wenn die Befragten Uber einen Hauptschul- oder keinen
Abschluss verfigen und um fast 40 Prozent, wenn sie Uber einen Realschulabschluss
oder einen Abschluss der Polytechnischen Oberschule verfligen. Frauen, die keinen
Bildungsabschluss oder nur einen Hauptschulabschluss haben, sind demnach in
Ostdeutschland mit Abstand am haufigsten nach der Geburt eines Kindes ledig. Der
Bildungseffekt ist zugleich mit Vorsicht zu interpretieren, da in Ostdeutschland nur
wenige Frauen Uber keinen Schulabschluss bzw. einen Hauptschulabschluss verfligen,

die untere Bildungsgruppe also sozial selektiver als in Westdeutschland ist (siehe
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Tabelle 2). Dessen ungeachtet ist die Wahrscheinlichkeit ledig zu sein, fur Mitter mit
mittlerem Abschluss im Westen relativ niedrig und im Osten relativ hoch.

Tabelle 3: Determinanten lediger Mutterschaft bei Frauen mit einem Kind im Alter
von 0-1 Jahren (logistische Regression, Odds Ratios). Abhangige
Variable: ledig versus verheiratet (Referenzkategorie)

Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4a M odell 4b
—West — Ok

Region

Ostdeutschland 6.34 *** 48] *** 554 ***

Westdeutschland 1 1 1
Jahr

1991 1 1 1 1 1

1993 124 *** 1,34 *** ]33 *** 1.23 **x* 1.43 ***

1996 1.60 *** 1,92 *** ] .0f *** 1.67 *** 2.74 ***

1998 1.93 *** 241 ***  24Q *** 2.14 **x* 3.37 ***

2000 245 *** 302 *** 315 *** 2.64 **x 4.54 ***
Anzahl der Kinder

Ein Kind 1 1 1 1 1

Zwe oder mehr Kinder 0.22 ***  (0.29 *** (.29 *** 0.30 *** 0.29 ***
Alter

16-20 6.74 ***  B.47 *** 6.35 *** 7.42 ***

21-25 213 *** 213 **x* 2.2] **x* 2.07 ***

26-30 1 1 1 1

31-45 0.82 *** (.80 *** 0.85 *** 0.62 ***
Nationalitat

Deutsch 1 1 1 1

Andere 0.28 *** (.23 *** 0.23 *** 0.19 ***
Gemeindegr 6Re

0-20.000 Einwohner 1 1 1

20.000-100.000 E. 1.29 *** 1.29 *** 1.29 ***

100.000 u. m. E. 2.39 *** 2.49 *** 1.95 ***
Bildungsabschluss

Hauptschule/kein Abschluss 1.06 0.93 2.56 ***

Real schule/POS 0.86 ** 0.74 *** 1.38 ***

Abitur 1 1 1
Modellgiite

Pseudo r? (nach McFadden) 0.15 0.19 0.21 0.13 0.19

Anmerkung: Die Stichproben umfassen Frauen, die zum Befragungszeitpunkt zwischen 16 und 45 Jahre
alt sind und Kinder zwischen 0 und 1 Jahren dt haben, die im selben Haushalt Ieben. Fir fehlende
Angaben zum Bildungsniveau wurde kontrolliert.

***n<0.01; **p<0.05; *p<0.10
Quelle: Scientific-Use-File des Mikrozensus 1991, 1993, 1996, 1998, 2000 (el gene Berechnungen)
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4.2 Sozialstrukturelle Deter minanten der Familienfor m 1995-2000

Unseren theoretischen Uberlegungen zu Folge sollten sich alleinerziehende und
kohabitierende Mdtter in ihren sozialstrukturellen Hintergrinden deutlich
unterscheiden. Da mit dem Mikrozensus erst seit 1996 Personen, die in nichtehelichen
L ebensgemeinschaften leben, identifizierbar sind, missen wir uns auf die Auswertung
der Jahre 1996 bis 2000 beschrénken. In Tabelle 4 sind die Ergebnisse einer
multinomialen Regression wiedergegeben, deren abhangige Variable die Familienform
mit den drei Auspragungen Ehe, nichteheliche Lebensgemeinschaft und alleinerziehend
ist.

In Westdeutschland haben Frauen mit niedrigem Bildungsabschluss eine hthere
Wahrscheinlichkeit als die anderen Bildungsgruppen, alleinerziehend zu sein. Zugleich
ist fur Frauen mit Abitur die Wahrscheinlichkeit, mit einem Kind in einer
nichtehelichen Lebensgemeinschaft zu leben, groRer als fur die beiden anderen
Bildungskategorien. Dieses Ergebnis bedeutet eine entscheidende Differenzierung der
vorangegangenen Analysen auf der Grundlage der dlteren Mikrozensen, in denen wir
Alleinerziehende von Frauen in nichtehelichen Lebensgemeinschaften nicht
unterscheiden konnten. Diese ergaben fir Westdeutschland einen U-férmigen
Zusammenhang zwischen dem Bildungsniveau und dem Familienstand der Frauen
(Tabelle 3, Modell 4a). Wie nun deutlich wird, ist dieser auf die Aggregation von
Frauen mit Kindern in nichtehelichen Lebensgemeinschaften und Alleinerziehenden zu
einer einzigen Kategorie zurlckzufihren. Getrennt analysiert, erweisen sich die
sozialstrukturellen Grundlagen der beiden , neuen Familienformen’ in Westdeutschland
als sehr unterschiedlich. Es lasst sich eine polarisierte Struktur dieser Familienform im
Hinblick auf die Bildungsressourcen der Frauen feststellen. Gilt dies auch fir
Ostdeutschland?
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Tabelle 4: Determinanten der Familienform von Frauen mit einem Kind im Alter
von 0-1 Jahren (Multinomiale logistische Regression, Odds Ratios).
Abhangige Variable: Alleinerziehend, NEL, verheiratet (Referenz-

kategorie)
Westdeutschland Ostdeutschland
Alleinerziehend NEL Alleiner ziehend NEL

Jahr

1996 1 1 1 1

1998 1.18 1.39 *** 1.22 1.25

2000 1.41 *** 1.74 *** 1.60 *** 1.75 ***
Anzahl der Kinder

Ein Kind 1 1 1 1

Zwei oder mehr Kinder 0.30 *** 0.29 *** 0.36 *** 0.37 ***
Alter

16-20 8.53 *** 371 *** 13.21 *** 6.27 ***

21-25 2.41 *** 1.99 *** 2.35 *** 1.85 ***

26-30 1 1 1 1

30-45 0.85 0.81 ** 0.63** 0.50 ***
Nationalitat

Deutsch 1 1 1 1

Andere 0.20 *** 0.30 *** 0.05 *** 0.14 ***
Gemeindegr 6Re

0-20.000 Einwohner 1 1 1 1

20.000-100.000 E. 1.60 *** 1.12 1.35* 1.40 ***

100.000 u. m. E. 3.31 *** 1.82 *** 2.56 *** 1.96 ***
Bildungsabschluss

Hauptschule/kein Abschluss 1.54 *** 0.66 *** 6.11 *** 1.85**

Real schule/POS 0.95 0.63 *** 1.93 *** 1.13

Abitur 1 1 1 1
Modellgiite

Pseudo r? (nach McFadden) 0.11 0.13

Anmerkung: Die Stichproben umfassen Frauen, die zum Befragungszeitpunkt zwischen 16 und 45 Jahre
alt sind und Kinder zwischen 0 und 1 Jahren dt haben, die im selben Haushalt Ieben. Fir fehlende
Angaben zum Bildungsniveau wurde kontrolliert.

***0<0.01; **p<0.05; *p<0.10
Quelle: Scientific Use File des Mikrozensus 1996, 1998, 2000 (eigene Berechnungen)
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Zundchst ist festzustellen, dass der Zusammenhang zwischen dem
Bildungsniveau und alleinerziehender Mutterschaft auch in Ostdeutschland negativ ist.
Er ist jedoch bei genauerem Hinsehen etwas anders strukturiert. In Westdeutschland
sind es die Frauen mit Hauptschulabschluss (bzw. ohne Abschluss), die mit einer
hoheren Wahrscheinlichkeit alleinerziehend sind, wahrend sich Frauen mit
Realschulabschluss und Abitur nicht signifikant voneinander unterscheiden. In
Ostdeutschland sind demgegentiber die Odds alleinerziehend zu sein fur Frauen mit
mittlerem Bildungsabschluss (POS bzw. Realschulabschluss) doppelt so hoch wie fir
Frauen mit Abitur. Mit Abstand die grofte Wahrscheinlichkeit, allein mit einem O- bis
1-jahrigen Kind zu leben, weisen schlief3lich die Frauen mit Hauptschul- bzw. ohne
Schulabschluss auf.

Anders als in Westdeutschland beeinflusst auch das formale Bildungsniveau die
Wahrscheinlichkeit, in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft zu leben. Wahrend in
Westdeutschland eine geringe oder mittlere Bildung die entsprechenden Odds negativ
beeinflusst, erhdht im Osten eine geringe allgemeine Schulbildung die
Wahrscheinlichkeit, dass eine Frau mit einem Kind in einer nichtehelichen
Lebensgemeinschaft lebt. Frauen mit mittleren Schulabschluss unterscheiden sich
zugleich kaum von jenen mit Abitur. Zu berticksichtigen ist in diesem Zusammenhang
wiederum, dass die untere Bildungsgruppe in Ostdeutschland sehr klein und nicht direkt

mit den westdeutschen Hauptschulabsolventinnen zu vergleichen ist.

Die bisherigen Analysen bestdtigen fir Ost- und Westdeutschland die Annahme,
dass Frauen, die Uber ein niedriges formales Bildungsniveau verfligen und friih Mutter
werden, eine erhdhte Wahrscheinlichkeit aufweisen, nach der Geburt eines Kindes
alleinerziehend zu sein (Hypothese 2a). In Westdeutschland haben alleinerziehende und
kohabitierende Mitter erwartungsgemad sozialstrukturell sehr unterschiedliche
Charakteristika. So leben die hdher gebildeten Frauen haufiger als die anderen Gruppen
auch nach der Familiengrindung in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft
(Hypothese 1a). In Ostdeutschland ist dieser Zusammenhang jedoch nicht festzustellen.
Fur Frauen mit Abitur ist die Wahrscheinlichkeit, in einer nichtehelichen
L ebensgemeinschaft zu leben, genauso grof3 wie fir Frauen mit mittlerem Abschluss.
Hinzu kommt, dass in Ostdeutschland Frauen mit geringen Bildungsressourcen am
haufigsten in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben.
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4.3 Die 6konomischen Grundlagen neuer Familienfor men 2000

Im Anschluss an die Analyse des formalen Bildungsniveaus untersuchen wir im
Folgenden die Erwerbsbeteiligung und den tGberwiegenden Lebensunterhalt der Frauen
in den Jahren nach der Geburt eines Kindes. Im Unterschied zur Frage der
Determinanten einer ehelichen bzw. nichtehelichen Geburt adressieren wir nun die
Frage nach dem Ausmal? der 6konomischen Unabhangigkeit von Frauen in der frihen
Familienphase. Wir beschranken uns auf die Daten des Mikrozensus 2000 und beziehen
alle Frauen in die Analyse ein, die zwischen 16 und 45 Jahre alt sind und ein Kind im
Alter von bis zu 10 Jahren haben, das im selben Haushalt lebt. Die drei Familienformen
werden nach dem Alter des jungsten Kindes (0 bis 2 Jahre, 3 bis 6 Jahre und 7 bis 10
Jahre) differenziert.’® Auf diese Weise beriicksichtigen wir, dass das Erwerbsverhalten
von Mittern und insofern auch das Ausmald der Abhéngigkeit von Transferleistungen
bzw. der Unterstiitzung durch den Partner mit dem Alter des Kindes variiert. Vor allem
in Westdeutschland schréankt die schlechte Betreuungsinfrastruktur fir unter 3-jahrige

Kinder die Chancen der Erwerbsarbeit von Miittern stark ein.

Tabelle 5 gibt zunéchst den Erwerbsstatus von Mittern nach dem Alter ihres
jungsten Kindes und der Familienform wieder.** In Westdeutschland sind Frauen in
nichtehelichen Lebensgemeinschaften, aber auch Alleinerziehende erwartungsgemald
haufiger Vollzeit erwerbstétig als verheiratete Frauen. Die entsprechenden Differenzen
kristalliseren sich umso deutlicher heraus, je dter das jlingste Kind ist. In
Ostdeutschland ist das Ausmald der Vollzeiterwerbstétigkeit von Mttern insgesamt
groRer. Zugleich bestehen nur geringe Unterschiede im Erwerbsverhalten der Frauen in
den verschiedenen Familienformen. Im Unterschied zu Westdeutschland sind die
Alleinerziehenden in der Tendenz seltener Vollzeit erwerbstétig als die verheirateten
oder kohabitierenden Frauen. Die grofdten Ost-West-Unterschiede bestehen im

Erwerbsverhalten verheirateter Frauen mit Kindern im Alter von 7 bis 10 Jahren. 60

13 Frauen, die im Jahr 2000 Kinder im Alter von O bis 10 Jahren hatten, haben diese zwischen 1989
und 2000 geboren. Die folgenden Analysen beruhen damit anngherungsweise auf der gleichen
Untersuchungspopulation wie die bisherigen Anaysen.

14  Den Erwerbsstatus haben wir aus den Angaben zum Erwerbsstatus (ef110), zur tatsachlichen
Wochenarbeitszeit in der Berichtswoche (ef143), und Informationen darliber, ob die Befragte
arbeitsuchend ist (ef208), generiert. Teilzeit erwerbstétig sind Personen, die in der Berichtswoche
zwischen 1 bis unter 30 Stunden erwerbstétig sind. Vollzeit erwerbstétig sind Personen, die 30 und
mehr Stunden pro Woche erwerbstétig sind. Nicht erwerbstétig sind Personen, die angeben, nicht
erwerbstétig zu sein oder eine tatséchliche wochentliche Arbeitszeit von 0 Stunden haben.
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Prozent der verheirateten Frauen in Ostdeutschland, aber nur 16 Prozent der Frauen
dieser Kategorie in Westdeutschland sind Vollzeit erwerbstétig. Ein weiterer Ost-West-
Unterschied besteht darin, dass die nichterwerbstétigen Frauen in den neuen Landern —
vor allem, wenn das jingste Kind mindestens drei Jahre alt ist — sehr viel haufiger

arbeitssuchend sind als in den alten Landern.

Tabelle 5: Erwerbsstatus von Frauen nach der Familienform im Jahr 2000

(Spaltenprozente)
Westdeutschland Ostdeutschland
Allen- NEL Verhei- | Allein- NEL Verhei-
erziehend ratet |erziehend ratet

Alle

Vollzeit erwerbstétig 26% 20% 12% 32% 38% 45%
Teilzeit erwerbstétig 21% 28% 32% 7% 9% 13%
Nicht erwerbstétig

-- Arbeitssuchend 13% 7% 4% 27% 19% 19%

-- Andere 41% 46% 51% 34% 34% 23%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%
JingstesKind 0-2

Vollzeit erwerbstétig 11% 9% 8% 13% 17% 20%
Teilzeit erwerbstétig 11% 20% 15% 3% 8% 10%
Nicht erwerbstétig

-- Arbeitssuchend 7% 5% 2% 16% 12% 10%

-- Andere 71% 66% 76% 68% 63% 61%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%
JingstesKind 3-6

Vollzeit erwerbstétig 29% 27% 13% 39% 52% 47%
Teilzeit erwerbstétig 24% 35% 36% 9% 12% 14%
Nicht erwerbstétig

-- Arbeitssuchend 17% 9% 5% 36% 29% 25%

-- Andere 30% 28% 46% 17% 7% 14%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%
JingstesKind 7-10

Vollzeit erwerbstétig 41% 43% 16% 51% 65% 60%
Teilzeit erwerbstétig 29% 38% 45% 10% 9% 14%
Nicht erwerbstétig

-- Arbeitssuchend 14% 7% 5% 33% 22% 19%

-- Andere 16% 11% 33% 6% 4% 7%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Anmerkung: Die Stichproben umfassen Frauen, die zum Befragungszeitpunkt zwischen 16 und 45 Jahre
alt sind und Kinder im Alter von 0 bis 10 Jahren haben, die im selben Haushalt leben.

Quelle: Scientific-Use-File des Mikrozensus 2000 (el gene Berechnungen)
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Um die Frage nach der 6konomischen Unabhangigkeit von Frauen mit Kindern
genauer beantworten zu kdnnen, ziehen wir zusétzlich die im Mikrozensus enthaltenen
Informationen Uber die Quelle des Uberwiegenden Lebensunterhalts heran. Die
entsprechende Variable erlaubt eine Differenzierung zwischen der eigenen
Erwerbstétigkeit, dem Einkommen des Partners bzw. der Angehdrigen und
sozialstaatlichen Transferzahlungen. Entsprechend unterscheiden wir im Folgenden drei
Statusgruppen: erstens Frauen, die ihren Gberwiegenden Lebensunterhalt durch eigene
Erwerbstétigkeit oder eigenes Vermdgen bestreiten, zweitens Frauen, die tberwiegend
vom Unterhalt durch den Partner oder Angehdrige leben und drittens Frauen, die ihren
Uberwiegenden Lebensunterhalt durch staatliche Transferzahlungen bestreiten. Die
letztere Kategorie differenzieren wir zusédtzlich danach, ob der Uberwiegende
Lebensunterhalt aus Arbeitslosengeld/-hilfe oder Transferzahlungen wie der Sozialhilfe
oder dem Bafg besteht (Tabelle 6).°> Die Unterscheidung von drei hauptsachlichen
Quellen des Lebensunterhalts entspricht der Differenzierung von Markt, Staat und
Familie, wie sie als Basisingtitutionen sozialer Sicherung in der vergleichenden
Wohlfahrtsstaatsforschung diskutiert werden (siehe Abschnitt 2 bzw. Abbildung 2). Die

drei Familienformen werden erneut nach dem Alter des jungsten Kindes differenziert.

In Westdeutschland verfiigen den Angaben Uber die Herkunft der Mittel fir den
eigenen Lebensunterhalt zu Folge Mitter, die in einer nichtehelichen
Lebensgemeinschaft leben, Uber das relativ grofte Ausmald ©6konomischer
Unabhangigkeit. Wenn das jungste Kind 3 bis 6 bzw. 7 bis 10 Jahre alt ist, bestreiten
zwei Drittel (63 %) bzw. vier Funftel (79%) dieser Frauen ihren Lebensunterhalt
Uberwiegend durch eigene Erwerbstétigkeit. Der staatliche Transferbezug hat fir Frauen
in nichtehelichen Lebensgemeinschaften mit 17 bzw. 13 Prozent nur eine geringe
Bedeutung. Dagegen bestreitet knapp die Halfte der Alleinerziehenden ihren

15 Es handet sich um die Frage ,Woraus beziehen Sie Uberwiegend die Mittel fur lhren
Lebensunterhalt?* (Variable €f122). Insbesondere fir Personen mit  verschiedenen
Einkommensquellen hangt die Beantwortung der Frage zum (berwiegenden Lebensunterhalt von
der individudlen Einschézung ihrer Einkommensquellen ab. Verheiratete Personen, die nur ein
geringes eigenes Einkommen haben, werden durch den Interviewer angewiesen, den Unterhalt
durch den Partner anzugeben. In Westdeutschland geben jedoch fast 30 Prozent der nicht bzw.
margina erwerbstétigen verheirateten Frauen an, dass sie ihren Lebensunterhalt durch eigene
Erwerbstétigkeit (oder eigenes Vermdgen) bestreiten. Es liegt nahe zu vermuten, dass in vielen
Fallen Zuordnungsprobleme vorliegen und entsprechend in Tabelle 6 das Ausmald der
6konomischen Unabhéngigkeit der Befragten Uberschétzt wird. Der Vergleich der Tabellen 5 und
6 lasst darauf schlief3en, dass die meisten Tellzeit erwerbstétigen Frauen die eigene Erwerbsarbeit
als tberwiegende Quelle des eigenen Unterhalts angegeben haben.
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Lebensunterhalt durch Transfereinkommen, darunter hauptsdchlich Sozialhilfe.
Insgesamt 62 Prozent dieser Frauen leben von Transferzahlungen, wenn das jlingste
Kind zwischen O und 2 Jahren alt ist. Dieser Antell sinkt, wenn das Kind zwischen 3
und 6 Jahren ist, es bleiben aber 44 Prozent Uberwiegend auf staatliche Leistungen

angewiesen.

In Ostdeutschland spielt der Transferbezug fur Frauen mit Kindern im Alter
zwischen 0 und 2 Jahren in allen Familienformen eine weitaus gréRere Rolle als in
Westdeutschland. Fir 82 Prozent aller Alleinerziehenden und 65 Prozent aller Mitter in
nichtehelichen Lebensgemeinschaften, aber auch fur 50 Prozent der Mtter in ehelichen
Lebensgemeinschaften sind Transferleistungen die Uberwiegende Quelle des
Lebensunterhalts. Im Unterschied zu den Frauen in Westdeutschland beziehen sie sehr
héufig ,andere’ Transferzahlungen jenseits der Sozialhilfe. Diese Transferzahlungen
werden im Mikrozensus nicht genauer aufgeschlisselt, es durfte sich aber Gberwiegend
um Leistungen nach dem Erziehungsgeldgesetz handeln. Dem Partner bzw. anderen
Familienangehtrigen kommt in Ostdeutschland als Unterhaltsquelle durchweg eine
geringe Bedeutung zu. Dies gilt Uberraschenderweise auch fur verheiratete Frauen, die
mit 15 Prozent zwar héufiger als kohabitierende Frauen (6 %), aber deutlich seltener als
verheiratete Frauen in Westdeutschland (58 %) hauptsachlich vom Partnereinkommen
leben. Mit steigendem Alter des jingsten Kindes nimmt die Bedeutung des
Transferbezugs in allen Familienformen ab. Wenn das Kind 3 bis 6 Jahre alt ist, spielt
der Sozialhilfebezug mit 12 Prozent als Unterhaltsquelle fir alleinerziehende Frauen in
Ostdeutschland nur noch eine untergeordnete Rolle — im Unterschied zu den
Alleinerziehenden in Westdeutschland, von denen immer noch 30 Prozent von
Sozialhilfe leben. In Ostdeutschland erhdlt dagegen die Arbeitslosenunterstiitzung eine

vergleichsweise grol3e Bedeutung.
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Tabelle 6: Uberwiegender Lebensunterhalt von Frauen nach der Familienform im

Jahr 2000 (Spaltenprozente)
Westdeutschland Ostdeutschland
Allein- NEL Verhe- | Allein- NEL Verhe-
erziehend ratet |erziehend ratet

Alle

Erwerbstétigkeit/ Vermdgen 47% 56% 41% 37% 49% 60%
Partner/ Angehérige 7% 26% 54% 1% 4% 9%
Transferzahlungen

-- Arbeitd osengeld/-hilfe 7% 4% 2% 22% 15% 15%

-- Soziahilfe 33% 7% 2% 21% 5% 3%

-- Andere 6% 7% 1% 19% 28% 13%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%
JingstesKind 0-2

Erwerbstétigkeit/ Vermdgen 27% 45% 37% 16% 29% 35%
Partner/ Angehérige 11% 34% 58% 2% 6% 15%
Transferzahlungen

-- Arbeitd osengeld/-hilfe 3% 2% 1% 5% 4% 4%

-- Soziahilfe 48% 8% 3% 40% 8% 6%

-- Andere 11% 10% 2% 37% 53% 40%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%
JingstesKind 3-6

Erwerbstétigkeit/ Vermogen 50% 63% 40% 45% 61% 62%
Partner/ Angehérige 6% 20% 55% 1% 4% 10%
Transferzahlungen

-- Arbeitslosengel d/-hilfe 10% 6% 2% 33% 26% 19%

-- Soziahilfe 30% 7% 2% 12% 1% 2%

-- Andere 4% 4% 0% 9% 8% 6%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%
JingstesKind 7-10

Erwerbstétigkeit/ Vermdgen 69% 79% 48% 58% 76% 74%
Partner/ Angehérige 2% 9% 49% 0% 0% 6%
Transferzahlungen

-- Arbeitslosengd d/hilfe 8% 7% 2% 33% 23% 18%

-- Soziahilfe 17% 3% 1% 5% 0% 1%

-- Andere 5% 3% 0% 3% 1% 2%
Insgesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Anmerkung: Die Stichproben umfassen Frauen, die zum Befragungszeitpunkt zwischen 16 und 45 Jahre
alt sind und Kinder im Alter von 0 bis 10 Jahren haben, die im selben Haushalt |eben.

Quelle: Scientific-Use-File des Mikrozensus 2000 (el gene Berechnungen)

Insgesamt ist festzustellen, dass in Westdeutschland Frauen, die nach der Geburt
eines Kindes in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft leben, in relativ hohem
Ausmal} erwerbstdtig und, gemessen am Uberwiegenden Lebensunterhalt, 6konomisch
eigenstandig bleiben. Unsere Erwartung, dass diese Frauen dberwiegend das
Doppelversorger-Modell realisieren, wird damit gestitzt (Hypothese 1b). Dagegen
bestreitet die Mehrheit der verheirateten Mutter den eigenen Lebensunterhalt
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Uberwiegend durch das Einkommen des Partners. Die Unterschiede zwischen beiden
Gruppen im Ausmal? der Vollzeiterwerbstatigkeit und der priméren Einkommensguelle
sind am deutlichsten, wenn das jungste Kind alter als sechs Jahre ist. In Ostdeutschland
ist der Grad der Erwerbstdtigkeit und der o6konomischen Eigenstandigkeit von
kohabitierenden Frauen noch hoher als in Westdeutschland. Der eigentlich
Uberraschende Befund sind jedoch die geringen Differenzen in Bezug auf das
Erwerbsverhalten und die Abhangigkeit vom Partnereinkommen zwischen verheirateten
und kohabitierenden Frauen in Ostdeutschland. 55 Prozent der Frauen in
Westdeutschland, aber nur 10 Prozent der verheirateten Frauen in Ostdeutschland mit
einem Kind im Alter zwischen 3 und 6 Jahren geben an, Gberwiegend vom Einkommen
des Partners zu leben. Demnach herrscht das Doppel-Erndhrer-Modell in den neuen
Landern relativ unabhangig von der Familienform vor. Die geringen Anteille der
verheirateten Frauen, die vom Einkommen des Ehepartners leben, erfordern auch eine
Spezifizierung von Hypothese 1b im Hinblick auf die ostdeutsche Situation. Die
sozialpolitischen Rahmenbedingungen in Deutschland binden zwar das Male-
Breadwinner-Modell eng an die Lebensform der Ehe. Dennoch erfolgt die Entscheidung
flr die Ehe in Ostdeutschland weitgehend unabhangig von diesem Modell.

5 Schlussfolger ungen

Nichteheliche Mutterschaft wird im sozialpolitischen Diskurs sehr unterschiedlich
interpretiert. Der vor allem in den USA und Grof3britannien verbreiteten ,Welfare-
Mother-Perspektive’ steht die These des Funktionsverlustes der Ehe in Folge der
zunehmenden 6konomischen Unabhangigkeit von Frauen gegentber. Wir haben
argumentiert, dass der Status , nicht verheiratet mit Kind' sowohl im Hinblick auf die
familiale Lebensform als auch den sozialstrukturellen Hintergrund genauer betrachtet
werden sollte. Nichteheliche Mutterschaft wird Uberdies in differenzierter Weise
staatlich reguliert. Unter den sozialpolitischen Rahmenbedingungen in Deutschland
steht die Ehe als Lebensform unter dem besonderen Schutz des Staates, weshalb
finanzielle Leistungen zugunsten ehelicher L ebensgemeinschaften nicht auf ehedhnliche
Lebensgemeinschaften ausgedehnt werden. Aul3erdem werden Alleinerziehende

sozialpolitisch anders behandelt als Mtter, die mit einem Partner zusammen leben.



Die hervorgehobene Stellung der Ehe in der Sozial- und Familienpolitik dirfte
ein wesentlicher Grund fUr die im Unterschied zu vielen européischen Landern nach wie
vor zentrale Rolle der Ehe als familialer Lebensform in Deutschland sein. Der Anstieg
der nichtehelichen Geburten vor allem in den neuen Bundeslandern in den 1990er
Jahren verweist jedoch auf einen rasanten Prozess des Wandels der Familienformen.
Wir haben in diesem Beitrag nichteheliche Mutterschaft in Ost- und Westdeutschland
genauer im Hinblick auf die Differenzierung neuer Familienformen und die damit
einhergehenden soziodkonomischen Ungleichheiten untersucht. Mit Hilfe der Daten der
Scientific-Use-Files verschiedener Mikrozensen haben wir die sozialstrukturellen
Hintergrinde der neuen Familienformen und anschlief3end die 6konomische Position
der Frau in der Familie betrachtet.

Die Analysen haben gezeigt, dass ein geringer Bildungsabschluss in Ost- und
Westdeutschland die Wahrscheinlichkeit erhodht, dass Frauen nach der Geburt eines
Kindes alleinerziehend sind. Uneinheitlich sind dagegen die Bestimmungsfaktoren einer
nichtehelichen Lebensgemeinschaft. So leben im Westen Frauen mit Abitur mit einer
hoheren Wahrscheinlichkeit in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft als Frauen mit
einem mittleren oder niedrigen Bildungsabschluss. Im Osten gilt dieser Zusammenhang
jedoch nicht. Frauen mit Abitur kohabitieren nach der Geburt eines Kindes nicht
haufiger als Frauen mit mittlerem Schulabschluss. Am grofdten ist schliefdlich die
Wahrscheinlichkeit fur MuUtter mit niedrigem oder ohne Schulabschluss, in einer
nichtehelichen Lebensgemeinschaft zu leben. Dieses Ergebnis widerspricht der
Erwartung, dass eine hohere formale Bildung — als Indikator fur eine verstérkte
Orientierung auf Okonomische Unabhéngigkeit — die Entscheidung fir eine
nichteheliche Lebensgemeinschaft als Familienform positiv beeinflusst. Jedoch ist die
untere Bildungskategorie in Ostdeutschland schwach besetzt, und der Mikrozensus
erlaubt es nicht, die zu DDR-Zeiten erworbenen Abschliisse der POS nach der
Abgangsklasse (8. oder 10. Klasse) zu differenzieren. Aus diesem Grund haben die
unteren und mittleren Bildungskategorien in Ost und West nicht die gleiche Bedeutung.
Dessen ungeachtet Ieben in Ostdeutschland Frauen mit mittlerem Abschluss — die bis zu
drei Viertel der betrachteten Mitter reprasentieren — in gleichem Ausmal in einer
nichtehelichen Lebensgemeinschaft wie Frauen mit Abitur. Dieses Ergebnis verweist
darauf, dass die nichteheliche Lebensgemeinschaft im Unterschied zu Westdeutschland
als Familienform nicht auf die oberen Bildungsschichten konzentriert, sondern in der

,breiten Mitte' der Frauen verankert ist.
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Weiterhin bestehen Differenzen zwischen den verschiedenen Familienformen in
Bezug auf das Erwerbsverhalten der Frauen und die Quellen ihres Uberwiegenden
Lebensunterhalts. Kohabitierende Mtter und Alleinerziehende unterscheiden sich im
Ausmal3, in dem sie erwerbstdtig und von wohlfahrtsstaatlichen Transfereinkommen
abhangig sind. In Westdeutschland ist die 6konomische Eigenstandigkeit von Mttern
ein typisches Merkmal der nichtehelichen Lebensgemeinschaft. Kohabitierende Frauen
bleiben nach der Familiengrindung in weitaus hoherem Mald erwerbstdtig als
verheiratete Frauen, und sie héngen, eng damit verbunden, seltener vom Einkommen
des Partners ab. Je dlter das jungste Kind ist, umso deutlicher kristallisiert sich dieser
Zusammenhang heraus. Dieses Ergebnis entspricht der Annahme, dass die nichteheliche
Lebensgemeinschaft als Familienform zugleich auf das Doppel-Erndhrer-Modell
verweist. Fur Ostdeutschland haben wir zwei spezifische Merkmale der 6konomischen
Basis der Familie identifizieren konnen. Zum einen spielen sozialstaatliche
Transferleistungen in allen Familienformen eine grofl3ere Rolle als in Westdeutschland.
Fur Frauen mit Kindern Gber zwei Jahren hat der Bezug von Arbeitslosengeld/-hilfe
eine grolRe Bedeutung als Unterhaltsquelle. Dies betrifft nicht nur die Frauen in den
neuen Familienformen, sondern in erheblichem Mal3 auch verheiratete Mitter. Zum
anderen ist in den neuen Landern der Anteil der verheirateten Frauen, die vom
Einkommen des Partners leben, sehr niedrig. In Ostdeutschland ist demnach die
Eheschliefung kaum mit einer Entscheidung fur das Male-Breadwinner-Modell der
Familie verknUpft. Vielmehr haben sich die Ehe auf der einen Seite und das
Erndhrermodell auf der anderen Seite weitgehend voneinander entkoppelt.

Im Ost-West-Vergleich gibt es nur wenige Unterschiede in der 6konomischen
Position von Mudttern, die in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft |eben.
Verheiratete Mtter folgen dagegen in Ost- und Westdeutschland sehr unterschiedlichen
Familienmodellen. Welche Grunde fir diese Differenz verantwortlich sind, ist auf der
Basis unserer empirischen Analysen nicht abschlief3end zu entscheiden. Plausibel sind
u.E. zwei unterschiedliche Grinde. Eine Mdglichkeit besteht darin, dass die hohe
Erwerbsbeteiligung verheirateter Frauen in Ostdeutschland weniger auf das Streben
nach 6konomischer Unabhangigkeit als auf eine schwéchere Arbeitsmarktposition von
Mannern in Ostdeutschland verweist. Demnach wére es vorrangig die Notwendigkeit
eines zweiten Erwerbseinkommens in der Familie, das die hdhere Erwerbsbeteiligung
der verheirateten Frauen bedingt. Ein anderes Argument lautet, dass die 6konomische

Eigenstandigkeit der Frau ein notwendiges, aber kein hinreichendes Kriterium fur die
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Entscheidung gegen die Ehe als Familienform darstellt. Zwar entfallen, wie wir
argumentiert haben, durch die 6konomische Unabhangigkeit beider Partner zentrale
finanzielle und sozialpolitische Vorteile der Ehe. Dessen ungeachtet bleiben jedoch
welitere Grunde kultureller und rechtlicher Art fir eine Eheschlief3ung bestehen, welche
die vergleichsweise hohen Anteile verheirateter und 6konomisch eigenstandiger Frauen
in Ostdeutschland erklaren konnten.

Unabhangig von der Frage, welche Grinde fir eine Eheschliefung die
ausschlaggebenden sind, lautet ein zentrales Ergebnis unseres Beitrags, dass der Wandel
der Familie in den 1990er Jahren nicht nur in einer Zunahme nichtehelicher Geburten
und neuer Familienformen besteht. Ein wichtiger Aspekt des Familienwandels ist in
Westdeutschland auch die  sozialstrukturelle  Differenzierung  nichtehelicher
Mutterschaft mit den beiden Polen der Alleinerziehenden und der nichtehelichen
L ebensgemeinschaften. In Ostdeutschland ist dies weniger der Fall. Dort vollzieht sich
der familiale Wandel nicht zuletzt in Form einer durchgreifenden Modernisierung der
Okonomischen Position von Frauen in der Familie, die nicht auf die unverheiratet mit
einem Partner zusammenlebenden Mtter beschrankt ist. Wahrend also nichteheliche
Lebensgemeinschaften in Ost- und Westdeutschland gleichermal’en ein gewandeltes
familiales Arbeitsteilungsmuster mit einer erhdhten 6konomischen Unabhangigkeit der
Frauen aufweisen, hat sich in Ostdeutschland das Modell der 0Okonomischen
Unabhangigkeit der Frau auch in der ehelichen Familie etabliert. Dieser Wandel in der
Ehe bedingt, dass in Ostdeutschland den verschiedenen Familienformen kaum noch eine
typische ©Okonomische Basis bzw. ein Versorger-Modell entspricht. Da die
Durchsetzung eines Doppel-Erndhrer-Modells die Organisationsform von Familie in
ihrem Kern berthrt, sollte die Frage der Erwerbsarbeitsteilung und der 6konomischen
Position von Frauen eine zentrale Rolle in der Diskussion um den Wandel der Lebens-

und Familienformen spielen.
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